Les commissaires enquéteurs donnent un avis favorable au stockage souterrain des déchets ultimes de Stocamine pour une
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durée illimitée avec des conditions de maintien au sec et de surveillance. Mais ils demandent 'accélération du déstockage afin |

es conclusions de l'en-
quéte publique diligen-
tée par la préfecture du
Haut-Rhin en octo-

bre 2016 suite a la demande

des MDPA de prolonger « pour
une durée illimitée un stockage
souterrain en couches géologi-
ques profondes de produits
dangereux non radioactifs
dans la commune de Wit-
telsheim » sont désormais con-
nues*.

Les trois commissaires enqué-
teurs ont recueilli les observa-
tions du public et les délibéra-
tions des communes du secteur
concerné par 'enguéte du 7 no-
vembre au 15 décembre dernier
(DNA du 18 décembre 2016).
Leur rapport se termine par un
avis en dix points et par une
conclusion motivée.

Les faiblesses du

dossier.
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Michel Lafond, Max Hoffner et
Yvan Renckly se monirent ex-
trémement critiques au sujet de
la gestion des déchets, des dix
années perdues, des carences
d'un dossier touffu et a leur
avis, incomplet. Ils relévent:
« I'absence d'une solution com-
plémentaire au seul confine-
ment est une faiblesse signifi-
cative du dossier [...] Le pointle
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plus sensible du projet est celui
des conséquences sur l'eau de
la mappe d’Alsace ». Pour eux
« il est vraisemblable gu'on se
trouve devant un vrai sujet de

santé publique pour les généra-
tions futures ».

Les trois commissaires enqué-
teurs livrent un avis sans dé-
tour: « Aprés des promesses
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fallacieuses, des engagements
non tenus, des fautes techni-
ques indiscutables et une trés
longue inaction dommageable,
il est a peine tolérable que le
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projet présenté soit incomplet.
Nous ne pouvons souscrire a
I'idée que notre génération con-
tribue en toute quiétude a dé-
grader la nappe d’Alsace dans
les siécles a venir sans avoir au
moins tenté de rendre ce projet
neutre sur ce plan. »

Pourtant, le déstockage total
n’est plus « une hypothése
complétement réalisable »
aprés I'incendie du bloc 15 et
« vu I'évolution de la mine et
des déchets ». Ils donnent donc
un avis favorable a la prolonga-
tion du stockage pour une du-
rée illimitée. Un avis cependant
« assorti de réserves impérati-
ves, cumulatives et non négo-
ciables ».

Un nouveau dialogue entre
les parties

Ils estiment que le déstockage
« doit &tre accéléré [...] et con-
cerner tous les déchets compor-
tant des fractions solubles si-
gnificatives et pas seulement le
mercure ». Les enguéteurs s’ap-
puient en cela sur la Charte de
P’environnement inscrite dans
la Constitution. Ils soulignent

‘aussi que le dossier «évoque

bien a terme une dégradation

“de la qualité de la nappe », ren-

dant impossible « d’admettre
que ce projet est conforme aux
ambitions du Sdage (schéma

directeur d’aménagement et de

gestion des eaux) ».
Concernant ce risque de pollu-
tion par ennoiement des gale-

ries de stockage, les commissai-
res constatent dans leur
rapport : « Nous avons cherché
en vain I'étude de ’hypothése
oll on pourrait éviter cet en-
noiement par pompage... ».
Il1s demandent «le lancement
immédiat d’une évaluation sé-
rieuse du débit d’ennoiement
de la mine » et que « la piste du
maintien a sec du stockage rési-
duel soit explorée sérieuse-
ment ». De plus « cette étude .
loyale doit étre lancée avec la
volonté d’aboutir » ; elle doit
dtre obligatoirement menée par
une structure indépendante
des acteurs historiques du dos-
sier.
Les commissaires demandent
aussi de réfléchir « pour voir si
une relocalisation des déchets
restants pourrait permettre de
réduire le nombre » des ouvra-
ges devant boucher les accés
aux galeries de stockage. Une
réflexion doit de plus &tre me-
née pour la mise en place d’'un
dispositif permettant de « gar-
der une vigilance sur ce dépot
de déchets toxiques ».
Et pour suivre toutes ces réser-
ves ils proposent « I'établisse-
ment d'un nouveau dialogue »
entre les différentes parties.m
M.H. |

» (*) On peut consulter le rapport
complet & la mairie de

. Wittelsheim: La conclusion seule

peut étre téléchargée sur le site
www.destocamine.fr.




Les réactions d

es élus, des

associations et de l’explmtant

A notre demande, certaines
personnalités ainsi que le
collectif Destocamine ont
livré leurs réactions sur le
rapport d’enquéte.

m Yves Gorpfert, maire de Wit-
telsheim : « Les conclusions
de 'enquéte sont intéressan-
tes et objectivement trés bon-
nes. L'essentiel a été pris en
compte ; c’est-a-dire 'ennoya-
ge du stockage qui est le pro-
bléme. La question est aussila
surveillance et qu’'on puisse
prendre les mesures correcti-
ves si nécessaire. L'idée des
commissaires enquéteurs
d’installer un deuxiéme piézo-
métre au point le plus bas du
stockage est une bonne idée. »

m Alain Rollet, liguidateur des
MDPA : « Les MDPA ont bien
réceptionné le rapport de la
commission d’enquéte publi-
que et sont dans I'attente de
Parrété préfectoral. Elles ont
apporté toutes les réponses
aux questions posées par les
enquéteurs publics sur les so-
lutions de fermeture et celles-
ci figurent dans leur rapport
et ses annexes. Le dossier
complet des MDPA soumis a
cette enquéte publique est ac-
cessible sur le site web stoca-
mine.com tout comme les 18
‘newsletters consacrées aux
travaux de déstockage des dé-
chets contenant du mercu-
re. »

m Francis Hillmeyer, député,
maire de Pfastatt, I'une des
communes consultées : « Con-
cernant les conclusions de cet-
te enquéte, je comprends le

bien-fondé de I'avis des signa- |

taires de la rédaction. En fait,
selon leurs propos, si 'on
n’autorise pas la poursuite il-
limitée du stockage, cela vou-
drait dire que 'on s’interdit
tout nouveau déstockage si de
meilleures techniques pou-
vaient le proposer. Toutefois
stockage illimité ne veut pas
dire, pour moi, poursuite
d’enfouissement et ne doit
surtout'pas étre un motif d’ar-
rét de Pextraction des déchets
autres que mercuriels. I faut a
tout prix sortir 'ensemble des
déchets et s’en donner les
moyens, sauf dans des cas trés
précis ot la vie des mineurs
serait mise en danger. Pour
cela je ne ferai confiance qu’'a
un collectif d’anciens mineurs
des MDPA, chargé de vérifier
au fond, la véracité des di-
res. »

m Le collectif Destocamine
qualifie le rapport de « surpre-
nant et incohérent »: «Les
enquéteurs sont d’accord pour
que I’Etat enfouisse définiti-
vement plus de 42 000 ton-
nes de déchets chimiques
dangereux sous la nappe ph-
réatique alsacienne. [...] Com-
ment ne pas qualifier d’inco-
hérence la différence entre la
tonalité des 37 premiéres pa-
ges du rapport et I'avis final
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des enguéteurs ? Comment
peut-on rendre un avis favora-
ble a4 cette demande aprés
Pavoir autant critiquée ? Les
enquéteurs ont non seule-
ment repris sans les exclure
ou les contredire toutes les
remarques des intervenants
en faveur d’un déstockage to-
tal mais, mieux, et a charge
contre Stocamine, ils évo-
quent manques et contrevéri-
tés dans le dossier soumis a

I'enquéte.

Et que penser finalement des

« réserves impératives, cuamu-
latives et non négociables »
des commissaires-enqué-
teurs, si ce n'est que le dossier
présenté par Stocamine n’of-
fre aucune garantie et man-
que visiblement de «loyau-
té », terme utilisé a maintes
reprises par les rédacteurs du
rapport. Ce rapport conforte
toutes les positions prises par

le collectif Destocamine du-
rant toutes ces années, mais
sa conclusion contredit toute
la démonstration. Ce rapport
refléte le trouble et le malaise
profonds de MM Lafond, Hof-

fner et Renckly... »
PROPOS RECUEILLIS PAR
MICHEL HARTMANN

» Destocamine a mis ses
commentaires en ligne sur son
site www.destocamine.fr.
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le dialoﬁue insti-

tutionnel entre les pmmoteurs

- du projet et les opposants, les
_ commissaires enquéteurs
 écrivent ; « Certains patlent

d’une apparence de damocra- .
tie administrative et en ce cas

nous las I Amgm:mﬂs ». Au sein
_du comité

e suivi et de sur-
veillance (CSS) « chacun joue
son role et n'écoute pas '

 Iautre » soulignent-ils encore.
~ Pour eux, les organismes de

: dmlogne sont soit inefficaces,

soit ils ne sont pas mis en
ceuvre. Les enguéteurs appel-
lent donc & « une gestion
apaisée du déstockage ».

Enfin, ajoutent-ils, le maitre

d’opwage devrait « s’entourer
des avis d"un petit groupe ».

Pour étre efficace, « le forma- |

lisme doit étre banm, laréac-
tivité recherchée ». -

 Décision en mars

- Linstruction du dessier va se

 poursuivre pour permettie au
 préfet de se prononeer sur le
snjet d’ici Ia fin du 1ex trimes-

tre 2017 « en p}eme conscien- -
ce des enjéux et des responsa--
bilités ». Vont ainsi suivre
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